
Протокол ответов первого этапа очного тура 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



 



 



 



 



Протокол ответов второго этапа очного тура 

Аналитическая записка 

 

1. Цели и задачи исследования 

1) Проанализировать  важнейшие факторы, влияющие на экономическую безопасность  

региона 

2) Составить рейтинг субъектов по уровню экономической безопасности 

 

2. Отбор показателей 

Отбор производился исходя из субъективной значимости при анализе экономической 

безопасности. 

Отобранные показатели: 

Валовой региональный продукт на душу населения 

Инвестиции в основной капитал на душу населения в фактически действовавших ценах 

Инвестиции в основной капитал (из всех источников) в процентах к ВРП 

Степень износа основных фондов на конец года по полному кругу организаций с 2017 г. 

Уровень безработицы 

Соотношение среднедушевых денежных доходов населения с величиной прожиточного 

минимума 

Ожидаемая продолжительность жизни при рождении 

Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем объеме отгруженных 

товаров, выполненных работ, услуг, % 

Показатели, исключенные из анализа: 

Индекс потребительских цен 

Инвестиции в основной капитал (без бюджетных инвестиций) на душу населения с 2018 

г. (дублирующий показатель + есть интерес смотреть на всю совокупность инвестиций + 

возникает мультиколлинеарность, будет убран в процессе анализа) 

Сальдо (дефицит/профицит) консолидированного бюджета субъекта РФ, в % к ВРП (не 

отображает интересующие метрики) 

Общая площадь жилых помещений, приходящаяся в среднем на одного жителя 

(квадратный метр, значение показателя за год, Всего) (не связан с выбранным 

результирующим признаком) 

Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем объеме отгруженных 

товаров, выполненных работ, услуг организаций промышленного производства, % 

(дублирующий показатель + интересно не только промышленное производство) 

Уровень инновационной активности организаций по субъектам Российской Федерации, 

% (дублирующий показатель) 

Сброс загрязненных сточных вод в поверхностные водные объекты (тыс.куб.м / кв.км в 

год) (нас интересует экономическая безопасность, а не экологическая) 

Выбросы загрязняющих веществ в атмосферный воздух от стационарных источников (т 

/ кв.км в год) (аналогично предыдущему) 



 

3. Сторонние источники данных 

Сторонние источники данных не использовались 

4. Перечень применяемых методов 

Разведочный анализ данных, корреляционный анализ с проверкой значимости 

полученных коэффициентов, регрессионный анализ с исключением маловажных 

факторов, построение рейтингов на основе оригинальной методологии 

5. Результаты исследовательского анализа отобранных статистических показателей. 

Одной из основных метрик, отображающих экономическую безопасность региона, 

является ВРП на душу населения. Для каждого года были построены матрицы ПКК и 

проверена их значимость по критерию Стьюдента 

 

 
Рисунок 1 – пример матрицы ПКК и проверки коэффициентов корреляции на их 

статистическую значимость 

Для каждого года мы получаем схожие результаты. 

На основе полученной матрицы выделим 3 группы показателей: 

1) Не имеется статистически значимой корреляции с уровнем ВРП на душу населения, 

однако влияют на экономическую безопасность. 

2) Имеется статистически значимая корреляция с уровнем ВРП на душу населения 

3) Схожие показатели, которые будут исключены из-за мультиколлинеарности 

К первой группе относятся ИвОК%ВРП, ОПЖ, УВИТ, ВЗНИР%ВРП, ко второй 

ИвОКнДН, СИОФ, УБ, ССДДсПМ, к третьей ИвОКнДН(бби). 

Данные для каждого показателя из первой группы переведем в стандартизированную 

шкалу от 0 до 1 и сложим полученные значения по каждому региону (с учетом 

направленности данных), получим оценку регионов по факторам, не связанным с ВРП 

на душу населения 



 
Рисунок 2 – пример расчетов 

Для второй группы построим регрессию, где факторными признаками будут ИвОКнДН, 

СИОФ, УБ, ССДДсПМ, а результативным – ВРП на душу населения 

УБ является незначимым индикатором в каждом году, потому исключаем его (и почти 

не теряем в точности на основании R-квадрат) 

 

 
Рисунок 3 – пример проверки и исключения незначимых индикаторов 

В 2021 году R-квадрат составил 0,8415, в 2022 - 0,7532, в 2023 - 0,8106 

Далее при помощи регрессионного уравнения для каждого региона найдем 

теоретическое значение ВРП на душу населения, подставив в уравнения известные 

значения факторов. 

Полученные теоретические значения также переведем в стандартизированную шкалу. 

И финалом построения рейтинговой модели является объединение результатов анализа 

по обеим группам – сумма оценок регионов по факторам, не связанным с ВРП на душу 

населения, и стандартизированного теоретического значения ВРП на душу населения. 

Итогом будет сводная таблица, в которой собраны оценки по каждому региону и году, 

где можно увидеть, как выглядел и менялся совокупный уровень экономической 

безопасности регионов. 



 

 
Рисунок 4 – пример расчета итоговой оценки 

 
Рисунок 5 – визуализация полученного результата (выше оценка – лучше) 
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6. Выводы 

Проанализированы данные и выделены показатели, влияющие на экономическую 

безопасность регионов. 

Разработана методология, позволяющая оценить уровень экономической безопасности 

не только по ВРП на душу населения, но и по показателям, напрямую не связанных с 

ВРП на душу населения. 

Полученный рейтинг позволяет выделять регионы с низким и высоким уровнем 

экономической безопасности, оценивать позицию региона по отношению к другим 

регионам относительно экономической безопасности, наблюдать за эффективностью 

работы в контексте экономической безопасности. 


